FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a

329/2014. (XI11.5.) FVB szamu hatarozataval

a Morvai Péter altal a Magyar Demokraciaért és Hazaért Part képviseletében a Budapest Fovaros II1.
keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag 273/2014. szamu els6foku hatarozata ellen benyujtott fellebbezés
targyaban ,kettd igen szavazattal, egyhangulag a kovetkezd hatarozatot hozta:

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen, jogszabalysértésre hivatkozassal, a meghozataltol szamitott harom napon
beliil az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
személyesen, levélben, vagy elektronikus dokumentumként a Fovarosi [télétabldhoz cimzett
birdsagi feliilvizsgalati kérelmet nyujthat be a Fdévarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052
Budapest V. keriilet, Varoshaz u. 9-11., fax: 327-1855, e-mail: FVB@budapest.hu) gy, hogy
az legkésobb 2014. december 8-an (hétfé) 16.00 6raig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az
igyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat tigyében tigyvédi
képviselet nélkiil is eljarhat. A birosagi feliilvizsgdlat irdnti kérelem elektronikus
elektronikus aldirasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott
kérelem mellékleteit oldalhii masolatban elektronikus okirati forméba kell alakitani. A
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targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.

Indokolas

Beadvanyozo6 panasz és fellebbezés targyu, 2014. november 27-1 keltezésli beadvanyaban
eléadta, hogy a Budapest III. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: HVB)
273/2014. szamu hatarozata ellen hataridén beliil (2014. 09.18. 16 o6raig) fellebbezéssel éltek,
mely fellebbezést elektronikus uton kiildték meg a HVB ,,03.hvb@obuda.hu” e-mail cimére.
Eldadta tovabba, hogy egyben panasszal is ¢él, mivel a mai napig nem érkezett valasz a
Févarosi Valasztasi Bizottsagtol, mikozben a Nemzeti Ado- és Vamhivatal jogerds
végzésével végrehajtasi eljarast is kezdeményezett a Magyarorszagi Demokraciaért és Hazaért
Part (tovabbiakban: MDHP) ellen. Mindezek alapjan kérte a Févarosi Valasztasi Bizottsagot,
hogy helyezze hatalyon kiviil az elsé foku hatarozatot.
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A beadvanyhoz mellékelte a HVB fenti e-mail cimére 2014. szeptember 18. 15:48 orakor
kiildott elektronikus levelet. Ebben a jelolé szervezet székhelyét, birdsagi nyilvantartasba
vételi szamat feltiintetve, az elsé foku hatarozat altal megsértett jogszabalyhely megjelolése
nélkiil eléadta, hogy az MDHP polgarmester jeloltje 2014.09.09-én 16 o6rdig a kikért
ajanloiveket egy kivételével hidnytalanul leadta. A jelolt, mivel a megfeleld szamu ajanlést
nem tudta Osszegyljteni, visszalépett a jeloléstol. A visszalépett jeloltre tett ajanlasok
érvénytelennek szamitanak, ezaltal az addig 0sszegytijtott ajanlasok érvénytelenek. Szamukra
ez olvashat6 ki a Nemzeti Valasztasi Iroda altal kozzétett tajékoztatd szovegébdl, €s szerintiik
ez ugy értelmezhetd, hogy az érvénytelen ajanloivek liresnek mindsiilnek, amiket a hataridén
beliil, egy kivételével leadtak. Igy az MDHP altal felkért polgarmester jeldlt egy ajanloivvel
nem tudott elszamolni 2014.09.09. 16 éraig, aminek a birsagat elfogadjak és megfizetik. Am
— amint arra a beadvanybol ¢és az {ligy irataibol kovetkeztetni lehet — a tobbi hat, ajanlast
tartalmazd, a beadvanyozo szerint azonban a fentiek alapjan liresnek mindsiilé ajanléiv utan
fizetendd birsag jogellenes.

A tamadott hatdrozatban a HVB a jelold szervezetet hetvenezer forint Osszegli birsag
megfizetésére kotelezte tekintettel arra, hogy az 2014. 09.08-an 16.00 6raig az igényelt 100
darab ajanloiv egyikét sem adta at a Helyi Valasztasi Irodanak (tovabbiakban: HVI),
2014.09.09-én pedig 93 ajanlast nem tartalmaz6 ajanloivet adtak at.

A HVI a beadvanyt felterjesztd levelében rogzitette, hogy a ,,03.HVB@obuda.hu” e-mail
cimre a mellékletben csatolt fellebbezés nem érkezett be, igy a 273/2014. szamu hatarozat
2014.09.19-¢én jogerdre emelkedett.

A fellebbezés érdemi elbiralasra nem alkalmas.

A valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 10. § (1) és (3)
bekezdései szerint a torvényben meghatarozott hataridok jogvesztok, a hataridé annak utolso
napjan 16 orakor jar le.

A Ve. 223. § (3) bekezdés a) pontja szerint a fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal
lehet benyt;jtani.

A Ve. 224, § (2) bekezdése szerint a fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
megtamadott hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik napon megérkezzen a hatarozatot
hoz¢ valasztasi bizottsaghoz.

A 224. § (3) bekezdés a) pontja szerint a fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem 223. § (3)
bekezdése szerinti alapjat.

A Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja szerint a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell
utasitani, ha az elkésett. A d) pont szerint ugyancsak érdemi vizsgalat nélkiil kell elutasitani,
ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsdg szamara valoban megkiildott 2014. november 27-1 keltezésti
jogorvoslati  kérelem elkésett, tovabba nem tartalmazza a jogszabalysértésre torténd
hivatkozast sem, igy annak érdemi elbirdlasara nincsen lehetdség.
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A Févarosi Valasztasi Bizottsag megjegyzi, teljesen téves az iratokban talalhato, beadvanyozo
altal eldadott azon értelmezés, mely szerint az idékozben visszalépett jeloltre leadott
ajanlasokat tartalmazé ajanloivek iiresnek mindsiilnének. Igy az elsé fokli hatarozat
megvaltoztatasara érdemi elbiralas esetén sem volna lehetOség.

A hatarozat a Ve. 10. §-an, 223.§-an, 224. §-an, 228. §-an, 231. §-an 232. §-an, a 307/P. § (2)
bekezdés c) pontjan, a jogorvoslatrdl szo616 tajékoztatas a Ve. 222. §-an, a 223. §-4n, a 224. §-
an, az illetékekrdl szolo tajékoztatas az 1990. évi XCIIL. torvény 37. § (1) bekezdésén, 43. §
(7) bekezdésén, a 62. § (1) bekezdés S) pontjan alapul.

Budapest, 2014. december 5.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Fovarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



